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Warszawa, 24 lipca 2018r.

Pan Marcin Cichy
Prezes
Urzad Komunikacji Elektronicznej

Szanowny Panie Prezesie,

W zatgczeniu przesylamy opinie dot. projektéw decyzji Prezesa UKE dotyczgcych dostepu do

infrastruktury technicznej operatoréw telekomunikacyjnych.

Z wyrazami szacunku,
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Zwigzek Pracodawcéw Business Centre Club (ZP BCC) dziata na podstawie ustawy z dnia 23 maja 1991r. o organizacjach pracodawcow. Zgodnie z art.
5 jego zadaniem jest ochrona praw i reprezentowanie interesow zrzeszonych cztonkéw wobec zwigzkéw zawodowych, organdw wiadzy
i administracji rzadowej oraz organéw samorzadu terytorialnego. Na podstawie art. 16 i art. 16 (2) wskazanej ustawy, ZP BCC ma prawo opiniowania
zatozen i projektéw aktéw prawnych w zakresie praw i intereséw zwigzkéw pracodawcdw oraz ma prawo wystgpowania z wnioskami o wydanie lub
zmiane ustawy albo innego aktu prawnego. Organ panstwowy jest obowigzany, w terminie 30 dni, przedstawi¢ organizacji pracodawcéw swoje
stanowisko lub uzasadni¢ stanowisko negatywne. ZP BCC, jako cztonek Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego jest facznikiem miedzy
podejmujgcymi decyzje instytucjami europejskimi a obywatelami Polski.



Opinia dot. projektéw decyzji Prezesa UKE dotyczacych dostepu do infrastruktury technicznej
operatorow telekomunikacyjnych.

W zwigzku z trwajgcymi konsultacjami Prezesa UKE dot. projektow decyzji w sprawie regulacji
dostepu do infrastruktury technicznej przedstawiamy nastgpujace stanowisko, pragniemy
przedstawi¢ nasza opinie.

Co do zasady, w naszej ocenie decyzje prowadzgce do regulacji ustug powinny by¢ instrumentem, po
ktorg organy administracji rzadowej siegaja wytgcznie wtedy, gdy naturalne mechanizmy rynkowe nie
pozwalajg na dalszy rozwdj konkurencji. Jak rozumiemy kanalizacja teletechniczna jest medium
wykorzystywanym do rozwoju sieci telekomunikacyjnych i tym samym regulacja tej infrastruktury
przyczyni sie do rozwoju sieci i tym samym konkurencji.

W kontekscie i w zwigzku z przedmiotowymi konsultacjami, nie zrozumiate jest jednak, dlaczego tylko
niektore podmioty zostaty poddane regulacji i dlaczego — juz w grupie podmiotéw podlegajacych
regulacji — regulacje majq rézny zakres. Zréznicowanie warunkoéw prowadzenia dziatalnosci prowadzi
per se do zréznicowania warunkéw konkurencji na rynku. Dlatego podjecie ewentualnej decyzji o
asymetrycznej regulacji powinno by¢ poprzedzone bardzo dogitebng diagnozg przyczyn
uzasadniajacych taka regulacje jak rowniez jej skutkdw. Jednoczes$nie, uczestnicy rynku powinni miec¢
wglad do takich analiz, aby mogli sie do niej odnies¢. Inaczej cel konsultacji publicznych i
rozstrzygnie¢ administracji panistwowej nie bedzie w praktyce zrealizowany.

Poniewaz prowadzone konsultacje obejmujg jedynie projekty decyzji dla poszczegdlnych operatoréow
bez przedstawienia spojnej catosciowej wizji regulacji, ktéra obejmowataby wskazang powyzej
analize trudno znalez¢ jakiekolwiek uzasadnienie dla projektowanej asymetrii rozwigzan, ktéra budzi
naszg najwieksza obawe.

Liczymy zatem, ze Prezes UKE uzupetni konsultacje o ten element i przedstawi takie uzasadnienie,
umozliwiajgc odniesienie sie do niego.



