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Nr sprawy: DHRT.WIT.6174.11.2018
Numer pisma: GPP/LB/2428/08/19
Temat: Doprecyzowanie postulowanych zapisow we wnioskowanej decyzji

Dziatajgc w imieniu Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,OPL"), petnomocnictwo w
aktach sprawy, ponizej doprecyzowuje brzmienie ostatniego projektu umowy (dalej jako ,PU")
przedtozonego wraz z pismem OPL z dnia 17.07.2019 r., w oparciu o ktéry ma by¢ wydana wnioskowana
decyzja.

) {8 Kwestia tzw. kabli zdalnego zasilania

W nawigzaniu do zapisow zaproponowanych przez Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej w
konsultowanym projekcie decyzji nr DHRT.WIT.6174.11.2018, doprecyzowuje wniosek inicjujgcy niniejsze
postepowanie w zakresie zapisow dotyczacych urzgdzen aktywnych i powigzanych kwestii, postulujgc
nadanie nastepujacego brzmienia ponizszym jednostkom redakcyjnym PU:

a) cz. | rozdz. 4 pt. ,Zobowigzania Stron” ust. 10 PU:

»10. OK zobowiazany jest do nieinstalowania w Kanalizacji kablowej OU urzadzeri aktywnych, takich jak
zasn'acze wzmacniacze, routery, modemy itp. oraz kabh mnych mz Kable telekomumkacyjne oraz Kabh
telekomunikacyjnych G g e
bedacych czescig instalacji w technoloqn medopuszczone; do srosowama w kanahzacn OU oraz mogace;
stwarzac zagrozenie dla bezpieczeristwa lub powodowa¢ zaktocenia w $wiadczeniu ustug.”;

b) cz. | rozdz. 5 pt. ,Czas trwania oraz rozwigzanie Umowy Ramowej lub Umowy Szczegétowej” ust. 4
lit. ¢) PU:

,C) instalacji przez OK w Kanalizacji kablowe] urzadzern aktywnych (w szczegdlnosci wzmacniaczy,
zasilaczy) lub Kabli telekomunikacyjnych bedacych czescia instalacji w_technologii niedopuszczone| do
stosowania w_kanalizacji OU oraz moqacel stwarzac zagroZeme a‘la bezgreczeﬁstwa lub Qowodowaé
zakfocemaw$wradczemuusfua Narzajaeych-2a dla bezpieczenstwa lub-powodujacych-zakide

zdalaege—zaa&ama—e—nap@em—pﬁzamemym—(#c» z zastrzeZenlem Czeécn II Ftozdma% 5 ust 8 13 Iub“
c) cz. | rozdz. 7 pt. ,Kary Umowne” pkt 1.1. ust. 3 PU:

,OU ma prawo do naliczenia kary umownej w kwocie 500 (piec¢set) zt w przypadku wykrycia w Kanalizacji
kablowej znajdujacych sie bez bezumowme i bedqcych we wfasno.s‘cr pos.'adamu Iub dzrerzemu OK kabl.r
telekomunikacyjnych, ' m 22

(AG)—u;zqdzen—lub—mn)«;h—kab# abl.r rnny_fch n:z Kab!e te!ekomumkacmne !ub Kabh relekomumkacnnzc

bedacych czeécia instalacji w_technologii niedopuszczonej do stosowania w_kanalizacji OU oraz mogacej
stwarza¢ zagrozenie dla bezpieczeristwa lub powodowac zakidcenia w $wiadczeniu usfug, Mikrokanalizacji,

Kanalizacji wtdrnej, osprzetu kablowego lub urzadzen, w tym urzadzeri aktywnych (w szczegdlnoSci
zasilacze, wzmacniacze, routery, modemy, itp.) dla kazdej studni kablowej w Kanalizacji kablowej, w ktérym
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zostaly wykryte wspomniane elementy. PéZniejsze wykrycie w studni kablowej nowych elementéw opisanych
w zdaniu poprzednim uprawnia do naliczenia nowej kary umownej w zakresie wykrytych elementdw.
Naliczenie kary umownej nastepuje w formie o$wiadczenia na pismie, w ktérym jednocze$nie OU wzywa OK
do usunigcia naruszenia bedgcego podstawa naliczenia kary umownej w terminie 2 miesiecy od daty
dorgczenia pisma, z zastrzezeniem ust. 17 Rozdziatu 4 Czesci | Umowy Ramowej. Brak usuniecia przez OK
naruszenia w wyznaczonym terminie uprawnia OU do naliczenia kary umownej w wysokosci 500 zt za kazdy
kolejny miesigc utrzymywania sie stanu naruszenia bedacego podstawa naliczenia kary umownej
przewidzianej w zdaniu pierwszym lub drugim.”

Zmodyfikowany PU ujeto w zalaczeniu (zmiany w stosunku do wersji PU zatgczonej do pisma z dnia
17.07.2019 r. zaznaczone w trybie edycji tekstu).

2. Kary umowne

Zapisy PU w cz. | rozdz. 7 pt. ,Kary Umowne” pkt 1.1. pt. ,Kary umowne zastrzezone na rzecz OU" pkt 1.1
ust. 4 lit. a) nalezy doprecyzowac poprzez nadanie im brzmienia:

.4. OU ma prawo do naliczenia kary umownej w kwocie 3000 (trzy tysiace) zt w przypadku kazdego
nieuprawnionego otwarcia lub usifowania otwarcia studni kablowej Kanalizacji kablowej przez OK, tzn.:

a) bez uprzedniego zgloszenia tego faktu stuzbom OU, dokonanego zgodnie z Czescia II.'(...).

Czes¢ |l pt. ,Procedury dostepu” przewiduje zamkniety katalog przypadkéw uprawnionego dostepu OA do
KK OPL (np. prace instalacyjne w postaci zaciggu kabla na podstawie zawartej Umowie Szczegdtowej,
usuwanie Awarii, itd.). Wnioskowane doprecyzowanie ma na celu zapobiezenie patologicznej sytuacji, ze OA
celowo zgtaszatby wniosek o asyste OPL na prace na kablu OA (i) juz znajdujgcym sie bez podstawy
prawnej w KK OPL lub (ii) planowanym przez JMDI do zaciggniecia w KK OPL bez podstawy prawnej, tylko
po to aby unikna¢ mozliwosci naliczenia przez OPL kary umownej w razie pézniejszego usitowania/otwarcia
przez OA studni OPL w celu dokonania przez wspomnianego OA prac na rzeczonym kablu.

Powyzsze obawy sg tym bardziej uzasadnione, ze identyfikowane sg naduzycia JMDI polegajgce na
wystepowaniu do OPL o przyznanie asysty (nadzoru OPL) celem uzyskania przez JMDI dostepu do kabli
tego OA znajdujacych sie bezumownie w KK OPL. Wystepowaty rowniez przypadki, ze JMDI zgtaszat
wniosek o przyznanie asysty, a pomimo jej nieuzyskania z powodu braku wiazgcej Umowy Szczegotowej i
tak dokonywat prac, post factum informujac o tym OPL.
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