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Stanowisko Orange Polska S.A.

dotyczace projektu decyzji Prezesa Urzedu Komunikacii Elektronicznej zatwierdzajgcej zmiany w zakresie
postanowien dotyczacych kar umownych i bonifikat w ,Ofercie ramowej okreslajgcej ramowe warunki
dostepu telekomunikacyjnego w zakresie rozpoczynania i zakariczania potgczen, hurtowego dostepu
do sieci TP, dostepu do taczy abonenckich w sposéb zapewniajacy dostep pefny lub wspétdzielony oraz
dostepu do tgczy abonenckich poprzez wezty sieci telekomunikacyjnej na potrzeby sprzedazy ustug
szerokopasmowej transmisji danych” zatwierdzonej decyzja Prezesa Urzedu Komunikaciji Elektronicznej
z dnia 29 wrzesnia 2010 r., zmienionej nastepnie kolejnymi decyzjami Prezesa Urzedu Komunikaciji
Elektronicznej.

W imieniu Orange Polska S.A. (dalej jako ,OPL"), (petnomocnictwo w aktach sprawy) przedstawiam
stanowisko dotyczace projektu decyzji Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej (dalej: ,Prezes UKE”)
zatwierdzajacej zmiany ,Oferty ramowej okreslajacej ramowe warunki dostepu telekomunikacyjnego w
zakresie rozpoczynania i zakariczania pofaczen, hurtowego dostgpu do sieci TP, dostgpu do faczy
abonenckich w sposdb zapewniajgcy dostep petny lub wspétdzielony oraz dostepu do tgczy abonenckich
poprzez wezly sieci telekomunikacyjnej na potrzeby sprzedazy ustug szerokopasmowej transmisji danych”
zatwierdzonej decyzja Prezesa UKE z dnia 29 wrzesénia 2010 r., nr DHRT-WOR-6082-4/10(109) zmienionej
nastepnie decyzjami Prezesa UKE (dalej jako ,Oferta SOR") poprzez modyfikacje zapiséw w Czesci |
Rozdziat 1 pkt 1.9 ppkt 1.9.3 Kary umowne oraz 1.9.4. Bonifikaty (dalej: ,Projekt Decyzji").

OPL podtrzymuje swoj wniosek w catosci, co do zakresu i przedmiotu zmian Oferty SOR przedstawiony
Prezesowi UKE do zatwierdzenia 17 maja 2019 r. (dalej: ,Wniosek OPL”). Konsultowany Projekt Decyzii
Prezesa UKE zatwierdza proponowane przez OPL zmiany w ofercie SOR, w zwigzku z tym OPL popiera
wydanie decyzji w zaproponowanym ksztaicie.

Orange Polska Spotka Akcyjna z siedzibg | adresem w Warszawie (02-326) przy Al Jerozolimskich 160, wpisana do Rejestru Przedsigblorcow prowadzonego przez Sad napmy dia m.st. Warszawy X
Wydziat d Kraj Rejestru Sqdowego pod 0000010681; REGON 012100784, NIP 526-02-50-995; z pokrytym w calosci m zakladowym m 3.837.072.437 2




Zmiany zaproponowane w Projekcie Decyzji, w szczegolnosci polegajace na ograniczeniu wysokosci kar
umownych i wykreslenie kilku podstaw do ich naliczania sa zgodne z rezimem ustalonym w 2014 przez
Prezesa UKE oraz zostaly poddane procedurze opiniowania z Komisja Europejska oraz BEREC w ramach
postgpowania konsolidacyjnego, ktéra przeszly pozytywnie. Nalezy zatem uznaé, ze zastosowane
rozwiazania sg uzasadnione i poprawne pod wzglgdem merytorycznym.

Proponowane zapisy zostaly wprowadzone do uméw miedzyoperatorskich, z szeregiem operatorow
telekomunikacyjnych  (25) poprzez zawarcie anekséw wprowadzajacych zmiany do umoéw
miedzyoperatorskich w zakresie kar umownych i bonifikat. Zatem, dotychczas uksztattowany model
wspotpracy migdzyoperatorskiej z OPL w czesci dotyczacej kar umownych i bonifikat jest spéjny i
powszechnie stosowany na rynku w zakresie wspotpracy z OPL.

OPL podziela rowniez uzasadnienie Projektu Decyzji, w nastepujacym zakresie: , Utrzymywanie kar na zbyt
wysokim poziomie mogfoby prowadzic do naruszenia konkurencyi na rynku.”
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JAnaliza Raportow kwartalnych NSKPI w okresie od stycznia 2015 r. do grudnia 2018 r. (raporty odnosza sie
do okresu, w ktorym stosowane byly kary zgodne z Decyzja Kary i Bonifikaty | oraz Decyzja Kary i Bonifikaty
ll) pozwala na stwierdzenie, Ze wskazniki KP/ co do zasady osiagaja poziomy referencyjne oraz nie wystepuja
przesfanki do stwierdzenia istnienia dyskryminacji w poziomie obstugi czesci hurtowe/ wzgledem czesci
detalicznej OPL, zarowno w ocenie niedyskryminacji krotkookresowej, jak i diugookresowej. NaleZy zatemn
uznac, ze pomimo zmian wprowadzonych Decyzja Kary i Bonifikaty | oraz Decyzja Kary i Bonifikaty Il kary nie
stracify swofego represyjnego charakteru.”
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~Zdaniem Prezesa UKE postulat o okresleniu gomego limitu wysokosci kary umownej naliczonej za jedno
zdarzenie nalezy uznac za shuszny. NaleZy zauwazyc, Z2e w sytuacji wystapienia dfugotrwatej i
skomplikowanej Awarii, wymagajacej zaangazowania znacznych srodkow pienieznych i ludzkich ze strony
OPL, brak okreslenia gornego limitu kary mozZna uznac za zbyt wygorowane obciazenie. Wprowadzone
rozwigzanie wpisuje sie w potrzebe polegajaca na wspieraniu konkurencji w zakresie swiadczenia usfug
telekomunikacyjnych. Jednoczesnie z uwagi na okreslenie godmego limitu na wysokim poziomie
(szescdziesigciokrotnosci podstawy kary umownej za dane zdarzenie) kary umowne nie utraca swojego
represyjnego charakteru [ beda dzialac mobilizujaco na OPL. Z drugiej strony wprowadzone rozwiazanie
ograniczy potencjalna moZzliwosc wykorzystywania przez PT kar umownych jako dodatkowego Zrodila
dochodu koszterm OFL, co odpowiada potrzebie rynkowef zapewnienia skutecznef i efektywnej wspoilpracy
miedzyoperatorskief.”

Reasumujac, OPL popiera wydanie rozstrzygniecia w zaproponowanym przez Prezesa UKE ksztalcie i wnosi,
o jak najszybsze wydanie decyzji koriczacej niniejsze postepowanie administracyjne.
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