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Stanowisko konsultacyjne Orange Polska S.A. dotyczace projektu decyzji w sprawie
DHRT.WWM.6171.161.2018

W odpowiedzi na ogtoszone 6 lutego 2019 roku przez Prezesa UKE konsultacje projektu decyzji
DHRT.WWM.6171.161.2018 ustalajgcej warunki dostepu dla Orange Poiska S.A. (OPL) do
nieruchomosci potozonych w Warszawie na placu Defilad 1 (Patac Kultury i Nauki) w celu
zapewnienia telekomunikacji w budynku, OPL przedstawia stanowisko w sprawie.

Odnoszgc sie do uzasadnienia motywdw rozstrzygniecia odmowy wykonania instalacji

telekomunikacyjnej Budynku w technologii swiattowodowej, nalezy wskaza¢, ze: umozliwienie

Operatorowi wykonania instalacji telekomunikacyjnych Budynku stanowi realizacje obowiazku, o

ktérym mowa w art. 30 ust. 1 pkt 3 ustawy o wspieraniu rozwoju. Obowiazek zapewnienia dostepu

w zakresie umozliwienia wykonania instalacji telekomunikacyjnej istnieje wéwczas, gdy:

1) nie istnieje instalacja telekomunikacyjna budynku przystosowana do dostarczania ustug
szerokopasmowego dostepu do Internetu o przepustowosci co najmniej 30 Mb/s (art. 30 ust. 1
pkt 3 lit. a ustawy o wspieraniu rozwoju) lub

2) istniejaca instalacja telekomunikacyjna budynku przystosowana do dostarczania ustug

szerokopasmowego dostepu do Internetu o przepustowosci co najmniej 30 Mb/s nie jest
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dostepna lub nie odpowiada zapotrzebowaniu przedsiebiorcy telekomunikacyjnego (art. 30 ust.
1 pkt 3 lit. b ustawy o wspieraniu rozwoju).

W niniejszej sprawie instalacja telekomunikacyjna budynku przystosowana do dostarczania ustug
szerokopasmowego dostepu do Internetu o przepustowosci co najmniej 30 Mb/s okazafa sie dla
OPL niedostepna.

Celem wniosku Orange byto uzyskanie dostepu do Budynku i rozprowadzenie instalacji
swiattowodowej w catym Budynku — do kazdego lokalu, natomiast z informacji dostepnych w
Systemie SIIS nie wynika ze istnieje mozliwos¢ skorzystania z instalacji swiattowodowej juz
istniejacej w PKiN. System SIIS nie zawiera informacji o sieci wewnatrzbudynkowej, zatem Orange
nie mogt dysponowac informacjg o dostepnosci lub braku dostepnosci sieci swiattowodowej w
catym budynku. Z informacji ogélnodostepnych wynika, ze sie¢ Swiattowodowa w PKIiN nie jest
rozprowadzona w catym budynku, a jedynie do wybranych lokali/klientéw. OPL wystosowat
zapytania do operatorow posiadajgcych wedtug SIS przytgcza swiattowodowe do budynku PKiN,
uzyskujac odpowiedZ od Netii o braku wtasnych zasobdéw Swiattowodowych wewnatrz budynku.
Trwajg negocjacje z operatorem NASK zas inni operatorzy nie odpowiedzieli dotychczas na wnioski
Orange.

OPL potwierdza, ze posiada swiattowodowa instalacje telekomunikacyjng wprowadzong do
budynku PKIN, jednak z powodu braku porozumienia z Zarzadem PKiN nie mozZe ona by¢
wykorzystana do $wiadczenia ustug w standardzie FTTH dla najemcdw budynku zgtaszajacych
zapotrzebowanie na takg ustuge.

Obecnie Orange dysponuje dostepem swiattowodowym jedynie do kilku konkretnych pomieszczen,
na potrzeby wtasne PKIiN (Patac Mtodziezy, Muzeum Techniki, sala Kongresowa, sala Rudniewa)
oraz operatoréw telefonii komérkowej (Polkomtel, Emitel). Swiadczenie przez OPL ustug dostepu
do Internetu dla najemcdw lokali uzytkowych PKIiN jest obecnie mozliwe jedynie z wykorzystaniem
istniejacej infrastruktury miedzianej OPL.

W toku negocjacji OPL zaproponowat wykorzystanie wzoru umowy udostepnienia nieruchomosci
opublikowanego przez UKE, jednak nie spotkato sie to z akceptacjg PKiN, ktére podniosto kwestie
kosztéw jakie Zarzad PKIN poniesie z tytutu udostepnienia nieruchomosci jako przedsiebiorca
telekomunikacyjny i zarzadca obiekiu jednoczesnie. Mimo uptywu kilku miesiecy i pisma
wnoszgcego o podanie specyfikacji kosztéw OPL nie otrzymat informacji o wysokosci kosztow i
propozycji umowy, stad wniosek o okreslenie w decyzji zasad dostepu do PKiN.

W ocenie OPL ostateczne rozstrzygniecie w niniejszej sprawie powinno uwzgledni¢ wniosek OPL.
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