Czestochowa, 28 grudnia 2017 1.

Wspdlnota Mieszkaniowa
Nieruchomosci przy ul. Sempotowskiej 3
w Czestochowie

reprezentowana przez

Zarzad Wspolnoty

Urzad Komunikacji Elektronicznej
ul. Gietdowa 7/9
01-211 Warszawa

Stanowisko
dotyczace projektu decyzji Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej ustalajgcej
warunki na jakich Wspélnota Mieszkaniowa Sempotowskiej 3 zapewni Michatowi
Szczygtowskiemu prowadzacemu dziatalno$é gospodarcza pod nazwa Spidernet
Szczyglowski Michat (dalej ,,Operator”) dostep do nieruchomosci polozonej
w Czestochowie przy ul. Sempotowskiej 3, w tym do budynku posadowmnego na tej
nieruchomosci (dalej ,,Budynek”) oraz umorzenia postepowania w czesci dotyczacej
zapewnienia Operatorowi dostepu do Budynku przez Zaktad Gospodarki
Mieszkaniowej Towarzystwo Budownictwa Spofecznego w Czgstochowie sp. z o.0.
z siedziba w Czestochowie

Urzad Komunikacji Elektronicznej
ul. Gieldowa 7/9
01-211 Warszawa

Dziatajac w imieniu Wspélnoty Mieszkaniowej nieruchomosci potozone] w
Czestochowie przy ul. Sempotowskiej 3 (dalej: Wspolnota), w zwigzku z dorgczeniem
zawiadomienia dat. 13 grudnia 2017 r. w przedmiocie rozpoczecia postgpowania
konsultacyjnego dotyczacego projektu decyzji Prezesa Urzedu Komunikacji
Elektronicznej w przedmiotowej sprawie oraz w zwiazku z trescig obwieszczenia
Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej z dnia 7 grudnia 2017 .
zamieszczonego w Dzienniku Urzedowym Urzedu Komunikacji Elektronicznej,
majac na uwadze tre$é przedmiotowego projektu decyzji i okolicznosci niniejszej
sprawy, pragniemy wskazac, iz:

1. w ocenie Wspolnoty, przedmiotowy projekt decyzji razgco narusza prawo,
a w konsekwencji, w przypadku jej wydania przez organ, zaistniejg
podstawy do stwierdzenia jej niewaznosci,

a to z nastepujgcych wzgledow:

a. dla nieruchomosci potozonej w Czestochowie przy ul. Sempotowskiej 3
podpisana zostata umowa o udostepnienie nieruchomosci z operatorem
Orange S.A. z siedzibg w Warszawie, na zasadach uregulowanych w
ustawie z dnia 7.05.2010 r. o wspieraniu rozwoju ustug swiattowodowych (o
fakcie zawarcia przedmiotowej umowy Wspdinota poinformowata Prezesa
UKE pismem dat. 27.02.2017 r.),



b. w konsekwencji Pan Michat Szczygtowski powinien zwroci¢ sie do
operatora, z ktérym Wspolnota podpisata przedmiotowg umowsa,
z wnioskiem o dostep do nieruchomosci na zasadach okreslonych w
ustawie z dnia 7.05.2010 r. o wspieraniu (...), nie za$ zada¢ udzielenia
dostepu przez Wspdlnote,

C. niniejsze postepowanie administracyjne powmno ulec umorzeniu na
zasadzie art. 105 § 1 KPA, z uwagi na fakt, iz stato si¢ bezprzedmiotowe
majac na wzgledzie regulacje art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 7 maja 2010 r. 0
wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych, okreslajacego
przestanki obligujgce wiasciciela nieruchomosci do jej udostepnienia
operatorowi, oraz fakt udostepnienia nieruchomosci innemu operatorowi
przez Wspolnote,
ewentualnie:
ulec powinno zawieszeniu do zakoriczenia wykonania infrastruktury
telekomunikacyjnej przez operatora Orange S.A. z siedzibg w Warszawie,
a nastepnie umorzone z wyzej wskazanych przyczyn,

d. nadto, w toku przedmiotowego postepowania nie wyjasniono, czy Michat
Szczygtowski zwrécit sie do operatora — Orange S.A. z siedzibg w
Warszawie wnioskiem o dostep do nieruchomosci;

w konsekwencji, w ocenie Wspolnoty:

2. decyzja wydana w toku niniejszego postgpowania, w odniesieniu do
Wspdlnoty, rozstrzygaé powinna o umorzeniu przedmiotowego
postepowania lub  odmowie udzielenia dostepu Michatowi
Szczygtowskiemu do nieruchomosci pofozonej w Czestochowie przy ul.
Sempotowskiej 3;

ewentualnie, w razie nieuwzglednienia wskazanych wyzej twierdzen i wydania
rozstrzygniecia o obowigzku udzielenia Michatowi Szczygtowskiemu dostepu do
nieruchomosci:
3. Wspdlnota wnosi o uwzglednienie w przedmiotowej decyzji
nastepujacych zmian i dodatkowych postanowien, tj.

a. uwzglednienie w § 2 ust. 11 zdanie drugie, ze usunigecie szkdd przez
Udostepniajgcego nastapi na koszt i ryzyko Operatora,

b. uwzglednienie w § 2 ust. 15, ze powierzenie prac instalacyjnych i
konserwacyjnych wybranemu wykonawcy moze nastgpi¢ po uzyskaniu
przez Operatora pisemnej akceptacji tegoz wykonawcy przez
Udostepniajacego,

C. uwzglednienie w § 3 ust. 5, ze udzielenie informacji przez Operatora
nastapi w formie pisemnej,

d. uwzglednienie w warunkach dostepu odpfatnego udziatu inspektora
nadzoru budowlanego (wskazanego przez Udostepniajacego) w
czynnosciach dokonywanych przez Operatora w zwigzku z wykonaniem
decyzji. Koszt udziatu inspektora obciaza¢ bedzie w catosci Operatora,

e. uwzglednienie w § 4 ust. 1 terminu, w jakim nastapi przekazanie projektu
wykonawczego Udostepniajacemu przez Operatora (np. 30 dni od dnia, w
ktorym decyzja stata sie ostateczna/prawomocna),

f. uwzglednienie w § 4 ust. 2, ze udostepnienie dokumentow nastgpi do
wgladu lub w formie kserokopii,




. uwzglednienie w § 4 ust. 6, ze udzielenie informacji przez Operatora
nastapi w formie pisemnej,

. uwzglednienie w § 4 ust. 8, ze protokot nie zostanie zaakceptowany w
przypadku zgtoszenia Operatorowi przez Udostepniajacego uwag do
wykonanej instalacji, ktére Operator zobowigzany bedzie rozpoznac,
ustosunkowac sie do nich i uwzgledni¢, co w dalszej kolejnosci skutkowac
bedzie podpisaniem protokotu odbioru,

uwzglednienie w § 4 ust. 12 i 13 wyzszej kwoty kaucji oraz okreslenie
poczatku biegu terminu na jej zwrot jako dzien doreczenia
Udostepniajgcemu pisma Operatora wskazujacego rachunek bankowy, na
ktory nalezy zwrdci¢é kaucje, oraz podpisania przez Udostepniajacego
protokotu, o ktérym mowa w ust. 7 (podpisanie protokotu i dorgczenie
pisma wskazujgcego rachunek jest warunkiem zwrotu kaucji),

uwzglednienie w § 4 ust. 14 i 15 wyzszej kwoty kaucji oraz obowigzku

Operatora do pisemnego wskazania Udostepniajgcemu rachunku

bankowego, na ktory zwréci¢ nalezy kaucje (warunek zwrotu kaucji), po

podpisaniu protokotu odbioru bez zastrzezen oraz przekazaniu

Udostepniajacemu przez Operatora dokumentacji, o ktérej mowa w § 4
ust. 16,

. uwzglednienie w § 4 ust. 16, ze udostepnienie dokumentacji nastgpi w
formie pisemngj,
uwzglednienie w § 4 ust. 17, ze przekazanie Udostepniajacemu informacji
przez Operatora nastgpi niezwtocznie, nie pozniej niz w terminie 3 dni od
dnia zgtoszenia zadania przez Udostepniajacego,

. uwzglednienie w § 6, ze obowiazki zwiazane z poufnoscig trwac beda
rowniez po zakorczeniu wykonywania obowigzkéw i uprawnien
wynikajacych z decyzji,

. uwzglednienie w § 7 ust. 2, ze informacja przekazana zostanie
Udostepniajacemu przez Operatora niezwiocznie, nie pézniej niz w dniu,

w ktorym doszto do awarii,

. uwzglednienie w warunkach dostepu, ze niewykonanie przez Operatora
jakiegokolwiek obowigzku wynikajacego z decyzji skutkowac bedzie
wszczeciem postepowania o natozenie na Operatora kary pienieznej
zgodnie z art. 209 Prawa telekomunikacyjnego,

. uwzglednienie w warunkach dostepu, ze Operator ponosi peing
odpowiedzialno$é za wszelkie szkody poniesione przez Udostgpniajgacego
lub osoby trzecie w zwigzku z wykonaniem przez Operatora uprawnien i
obowiazkoéw wynikajacych z przedmiotowej decyzji, a w szczegolnosci
powstate w zwigzku z pracami instalacyjnymi, eksploatacjg, konserwacjg,
przeprowadzaniem okresowych przegladéw badz usuwaniem awarii
instalacji.




