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Stanowisko konsultacyjne dotyczace projektu decyzji w sprawie hurtowego rynku
swiadczenia ustugi zakanczania potaczen w publicznej sieci telefonicznej w stalej
lokalizacji Leon Sp. z 0.0.

W zwigzku z ogtoszeniem przez Prezesa UKE konsultacji dla rynkow FTR,
przedstawiamy nasze stanowisko w sprawie.

W pierwszej kolejnosci wskazujemy, ze projekt decyzji jest szkodliwy dla nas, jako
ustugobiorce okreslonych ustug telekomunikacyjnych (jednoczesnie abonenta oraz
operatora posiadajgcego swoich uzytkownikow koncowych) oraz dla catego lokalnego
rynku. Ustalenie stawek maksymalnych FTR dla podmiotow z przedstawione] przez

Prezesa UKE listy, z cata pewnoscig wplynie na ceny ustug tych operatoréw; bedag oni
bowiem rekompensowali w/w brak zysku poprzez nakfadanie na swoich kontrahentow
innych optat. Moze takze doj$¢ do sytuacji, gdzie operator zaprzestanie $wiadczenia ustug
telefonicznych w ogéle, z uwagi na ich nieoptacalnos¢. Takie zdarzenie moze sprawic, ze
niektorzy abonenci zostana faktycznie pozbawieni tgcznosci, gdyz ustugi dla nich byty
realizowane przez w/w regulowanego operatora. W kazdym wypadku jako kontrahent
takiego operatora, zostaniemy pozbawieni wyboru dostawcy ustug.

Sam fakt ustalania stawek FTR takze uznajemy za nieuzasadniony, gdyz na rynku
telekomunikacyjnym panuje odpowiednia konkurencja, by prawa abonentéw zostaly
zachowane. Gdyby stawki stosowane przez danego operatora byly zbyt wysokie w
stosunku do rynkowych, w oczywisty sposob wplynetoby to na zmniejszenie ilosci
kontrahentow tego operatora. Odpowiedni poziom cen wymusza zatem normalna, uczciwa
konkurencja na rynku.

W dalszej kolejnosci wskazujemy, ze lista operatorow, wobec ktorych Prezes UKE
ma zamiar zastosowaé obowigzki regulacyjne, stanowi niewielkg cze$¢ wszystkich



operatorow w kraju. Tym samym, duza cze$¢ przedsiebiorcow telekomunikacyjnych nie
bedzie objeta obowiazkam| regulacyjnymi, co wplynie pozytywnie na ich konkurencyjnosé
kosztem w/w operatoréw regulowanych. W ten sposéb Prezes UKE prowadzi faktycznie
do zachwiania uczciwej kohkurencji na rynku, naktadajac na cze$¢ operatoréw obowigzki,
ktére zmniejsza faktycznie jch mozliwosci dziatania.

Podsumowujac, uznajemy propozycje decyzji regulujgcych stawki FTR w takiej
wysokosci i terminie, za szkodliwe dla catego rynku telekomunikacyjnego oraz
niekorzystne dla nas jako jednoczes$nie operatoréw ale i abonentéw ustug telefonicznych i
sugerujemy odstgpienie Prezesa UKE od dokonywania regulacji w tym przedmiocie w taki
sposob.
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