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.Stanowisko dotyczace projektu decyzji Prezesa Komunikacji Elektronicznej w sprawie
ustalenia warunkéw dostepu dla Grzegorza Wrdblewskiego prowadzacego dzialalnosc
gospodarcza pod firma Opto — Tech Grzegorz Wroblewski, do nieruchomosci potozonych w
Pyrzycach, w tym do posadowionych na nich budynkdéw, zarzadzanych przez Pyrzycka
Spoldzielnie Mieszkaniowa, w celu zapewnienia komunikacji w tych budynkach oraz
umarzajacej postepowanie w czeéci dotyczacej ustalenia warunkow dostepu do nieruchomosci
polozonych w Pyrzycach oraz posadowionych na nich budynkéw przy ul. Kilinskiego 1A, 1B,
3A, 3B, 2, 4, 6, 9A, 9B, 9C, 9D, ul. Krotkiej 5A, 5B, 7A, 7B, 8A, 8B, ul. Jana Henryka
Dabrowskiego 8A, 8B, 8C, 14A, 14B, 14C, 14D, 14E, 14F, ul. Bogustawa X 2A, 2B, 2C, 2B,
2E, ul. Rejtana 4A, 4B, 4C, ul. Staromiejskiej 6A, 6B, 6C
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W zwiazku z ponownym rozpoczeciem postgpowania konsultacyjnegoprojektu decyzji
Prezesa UKE w sprawie ustalenia warunkow dostepu dla Opto — Tech do nieruchomosei, w
tym do posadowionych na nich budynkow, zarzadzanych przez Pyrzycka Spoldzielnig
Mieszkaniowa, w celu zapewnienia w nich telekomunikacji, w imieniu Pyrzyckiej Spotdzielni

Mieszkaniowej przedstawiam stanowisko dotyczace konsultowanego projektu decyzji:

Spéldzielnia z zadowoleniem przyjmuje zmiang projektowanego rozstrzygnigcia sporu
miedzy nig a Opto-Tech. W imieniu Spoldzielni potwierdzam stan faktyczny ustalony w
projekcie decyzji w zakresie instalacji telekomunikacyjnych w budynkach zarzadzanych przez
Spoldzielnie. Potwierdzam, ze wszystkie budynki s wyposazone zarowno Ww sieci
koncentryczne jak i $wiattowodowe (HFC oraz FTTH) przez operatora Przedsigbiorstwo

Przemystowo-Handlowe Aura sp. z 0.0. Zgodnie z ustaleniami z Aurg sieci te sg sprawne i




maja by¢ udostepniane rowniez innym zainteresowanym operatorom telekomunikacyjnym.
Informacje na ten temat Spéldzielnia przekazywala juz Opto-Techowi, wskazujac ze

powinien skorzysta¢ z nowowybudowane;j sieci swiattowodowej Aury.

W zwiazku z tym, Spéldzielnia zgadza si¢ z sentencja projektu decyzji, ze Opto-Tech jest
jedynie uprawniony do wybudowania przylaczy telekomunikacyjnych do budynkow
Spoldzielni. Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 3 ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych, brak jest podstaw do wyrazenia zgody przez Spoéldzielni¢ na
wybudowanie przez Opto-Tech $wiattowodowych instalacji telekomunikacyjnych budynkéw
Spoldzielni.

Z informacji posiadanych przez Spéldzielni¢ nie wynika, zeby w sporze z Opto-Tech
wystapily przestanki o ktérych mowa w art. 30 ust. laustawy o wspieraniu rozwoju ustug 1
sieci telekomunikacyjnych, w zakresie niemozno$ci skorzystania przez Opto-Tech z
istniejacych instalacji telekomunikacyjnych Aury. Co wigcej, Opto-Tech nie rozpoczgl nawet
negocjacji z Aurg w zakresie wspotkorzystania z jej sieci telekomunikacyjnej, ani nie zwrocit
sie do Spétdzielni z wnioskiem o informacje na temat sieci $wiattowodowej Aury. Opto-Tech
w negocjacjach ze Spéldzielnig jedynie podtrzymal zadanie wyrazenia zgody na instalacje
swojej sieci swiattowodowej dublujgcej sie¢ Aury.

Podsumowujac, Spoldzielnia zgadza si¢ z rozstrzygnigciem zawartym w konsultowanym
projekcie decyzji, odmawiajagcym Opto-Tech zgody na instalacj¢ w budynkach Spéldzielni

swiattowodowej instalacji telekomunikacyjnej.




