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Szanowny Panie Dyrektorze,

Dziatajagc w imieniu Enter T&T Sp. z 0. o. (Enter) w odpowiedzi na Pana zawiadomienie z dnia 19
maja 2023 r. w zwigzku z postepowaniem konsultacyjnym projektu decyzji o dostepie do budynkow
zarzadzanych przez Spotdzielnie Mieszkaniowg Lokatorsko-Witasnosciowg ,Rolna” w Poznaniu, ul.
Rolna 46, 61-487 Poznan (SM), przedstawiam ponizsze stanowisko.

Enter podtrzymuje swoj wniosek o petny dostep (w tym budowe instalacji telekomunikacyjnych) w
budynkach SM. Enter zwraca uwage na dwie kwestie w stosunku do tych budynkéw. Po pierwsze,
w budynkach tych posiada wiasne sieci Fiberhost S.A. W dokumentacji niniejszego postepowania
Fiberhost jedynie potwierdzit, ze prowadzit nieskuteczne negocjacje z Enter w zakresie dostepu do
swoich instalacji telekomunikacyjnych budynkow. Operator ten wskazat, ze nie chciat zawrzec z
Enter umowy ramowej bez otrzymania wczesniejszej informacji, do jakich budynkéw Enter chce
otrzymac dostep. Juz stawianie tych warunkéw w ramach negocjacji byto niezgodne z cigzacymi na
Fiberhost obowigzkami dostepowymi. Ewentualna dostepnos¢ instalacji wewnatrzbudynkowych
jest bowiem stwierdzana w toku realizacji zawartej umowy ramowej. Ponadto Fiberhost, w opinii
Enter, prawidfowo argumentowat, ze sam fakt wystepowania jego instalacji nie oznacza jeszcze ze
jest ona mozliwa do udostepnienia innym operatorom w tym Enter. W toku samego postepowania
Fiberhost jednak nie wyjasnit, czy faktycznie jego instalacje w budynkach SM s3 dostepne dla Enter
czy nie. Z ogledzin dokonanych przez Enter wynika, ze instalacje te nie spetniaja wymogow Enter
i nie jest mozliwe skorzystanie z nich, gdyz budowane sg w technologii punkt — punkt, przez co
dostep do abonentéw Enter wymagatby instalacji w catosci nowego tacza abonenckiego od punktu
styku do lokalu.

W zakresie § 6 ust. 2 projektowanej decyzji (kaucja), Enter wskazuje, ze posiada on umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za szkody osobowe i rzeczowe z tytutu prowadzonej
dziatalnoéci gospodarczej, w tym wykonywania uprawnieri zwigzanych z budowg przytaczy
telekomunikacyjnych oraz instalacji telekomunikacyjnych w wysokosci powyzej 50 tys. zt. Z tego
wzgledu postuluje usunigcie z projektu decyzji zapisow o kaucji z § 6. Enter zwraca uwagg, ze Prezes
UKE wprowadza taka regulacje dla niektérych operatoréw w zakresie regulacji dostepu dla nich
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do budynkéw wielomieszkaniowych. Ubezpieczenie powinno réwniez
zwalniac Enter z koniecznosci ptacenia kaucji na remont przytaczy lub instalacji. Co wiecej, nakaz
ptacenia kaucji nalezy traktowac jako dziatanie wykraczajace poza wniosek Enter z 24 stycznia
2023 r., gdyz Enter od poczatku wskazywat ze posiada odpowiednie ubezpieczenie. Co wiecej,
rowniez SM nie postulowata ani w czasie negocjacji ani w czasie postepowania o ustalenie kaucji.
W opinii Enter, propozycja kaucji zostata wpisana do projektu decyzji na zasadzie szablonu bez
odniesienia sie do stanu faktycznego postepowania.

W przedmiotowej sytuacji postuluje zmiane § 6 i 7 projektowanej decyzji na dodanie do nich
ponizszego zapisu o mozliwosci wyboru przez Enter innej opcji zabezpieczania w postaci:

.. zawarcie lub posiadanie umowy ubezpieczenia

odpowiedzialnosci cywilnej za szkody osobowe i rzeczowe z tytutu prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej, w tym wykonywania uprawnien wskazanych w § 2 ust. 1
pkt 1i 2, w catym okresie ich wykonywania, tacznie na sume nie mniejszg niz

50 000,00 zt (stownie: piecdziesiat tysiecy ztotych).”

Jednoczesnie stanowczo sprzeciwiam sie propozycjom zmuszajacym Enter do korzystania z
kanalizacji telekomunikacyjnej innych podmiotéw w zakresie przytacza telekomunikacyjnego. Taki
obowiazek nie wynika z art. 30 ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych, ani
tym bardziej nie byt wprowadzany w innych analogicznych decyzjach Prezesa UKE. Zdaniem Enter,
korzystanie z kanalizacji telekomunikacyjnej przytagcza telekomunikacyjnego innego podmiotu jest
czysto komercyjna decyzja Enter, czy innego operatora, a nie obowiazkiem. Jest to zwigzane przede
wszystkim z faktem, ze Enter nie bedzie miat mozliwosci nawigzania potaczenia z kanalizacjg
kablowa tych operatoréw. Co wiecej, propozycja wspotkorzystania z kanalizacji kablowej przytacza
réwniez jest wykroczeniem poza zakres postepowania. Enter nigdy nie postulowat korzystania z
kanalizacji kablowej innych operatoréw, SM rowniez o to nie wnosita. Ponadto w swoich
wyjasnieniach Fiberhost réwniez nie wskazywat dostepnosci swojej kanalizacji kablowej przytaczy
do budynkéw SM. W tej sytuacji regulacja zmuszajaca Enter do korzystania z kanalizacji kablowej
innych przedsiebiorcéw telekomunikacyjnych powinna zostac usunigta z decyzji Prezesa UKE.
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