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hurtowego rynku 

-Mobile Polska S.A. 

 

 

Szanowny Panie Prezesie, 

 

w dniu 5 lipca 2021 r. konsultacji projektu decyzji w 

przedmiocie 

 (sieci telefonii 

) T-Mobile Polska S.A. w ruchomej sieci 

T-Mobile

T-Mobile Polska S.A. 

-  ) 

pozycji rynkowej oraz utrzymania i 

, w imieniu T-Mobile, przedstawiam  
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delegowanego go 

 w 

 (Dz. U. UE z 22.04.2021, L 137/1, dalej 

,  regulacji rynku 

-Mobile.  

Poprzez e delegowane, na 

 w Unii Europejskiej, w tym T-Mobile, 

pozycji rynkowej, zosta kontroli cen, poprzez ustalenie 

 

wobec tego faktu 

ten nie znajduje 

si

Zaleceniem Komisji (UE) 

elektronicznej podlega

elektronicznej (Dz. U. UE z 29.12.2020,  L 439/23  

Wprawdzie Komisja pozostawia krajowym organom  

ich regulowania, ale 

 odmowy  dostrzeganych przez Krajowe organy 

regulacyjne.  

rz Komunikacji Elektronicznej 

 ) 

miejsca. 

 A 

zatem trudno , by w 

telefonicznej T-Mobile wymaga  odmiennego traktowania regulacyjnego.   

Jakkolwiek Prezes UKE odnotowuje w Projekcie decyzji fakt wydania Rozporzadzenia 

delegowanego, to jednak 

, dla oceny 
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1 Odpowiewnikiem art. 5 jest obecnie art. 61 ust. 2 dyrektywy 
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Prezesa UKE z dni  

 , ustalania ryzyka odmowy lub ograniczania 

 oraz 

.  

Dodatkowo, zgodnie z art. 45 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. 

Prawo telekomunikacyjne i 5 dyrektywy 2002/19/WE 

, Dz. U. UE 

z 24.04.2002, L 108 ze zm.)1  on 

o

cy telekomunikacyjnego, w 

 

, w przypadku zaistnienia 

 .  

Przeprowadzona analiza nie obejmuje oceny stanu konkurecnji na 

odpowiednich rynkach detalicznych. Tymczasem 

sieci stacjonarnej2 oraz sieci ruchomej w Polsce 

konkurencji. ynek mobilny w Polsce jest jednym z najbardziej 

nii Europejskiej. 

presji konkurencyjnej 

telekomunikacyjnych oraz funkcjonowania  na szczeblu 

detalicznym.  

UKE, zmierza do efektywnej konkurencji, a przepisy prawa konkurencji wraz z 

 oraz przepisami sektorowymi 

 

 

wnosimy o odpowiednie 

analizy, uzna



   

 

4 

 

-Mobile, 

 zniesienie ych  regulacyjnych.  

 

regulacja przedmiotowego rynku jest konieczna (z czym T-

potencjalnych konkurencyjnych i  powinny one 

 odpowiednio zmodyfikowane lub doprecyzowane. 

 

 

 

 

Uwagi sz  

 

1. Brak potrzeby dalszej regulacji ex ante 

publicznej sieci telefonicznej T-Mobile.  

 

sieci telefonicznej T- dalej uznawany jako rynek 

regulacji ex ante.  

Jak wskazuje Komisja w motywie  40 Zalecenia 2020: 

 

 

  

Wprawdzie w motywie 41 ww. zalecenia Komisja wskazuje

, to jednak - jak dalej stwierdza - 
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. Takimi konk

 

 

-

-

 

Rozpo .  

- ch 

-Mobile Fakt ten jest 

z  

Nie przedstawiono  

 przypadku braku dalszej regulacji ex ante 

tego rynku

  

-

szc  

 

2. Brak przeprowadzenia analizy odpowiedniego rynku detalicznego 

 

Zgodnie z motywem 6 Zalecenia 2020 interwencja regulacyjna ma w ostatecznym 

.  

Dlatego Komisja -   

hurtowego icznego.  

zgodnie z motywem 23 

 

re

 [podkr. T-Mobile] 
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https://www.uke.gov.pl/akt/raport-o-stanie-rynku-telekomunikacyjnego-w-2020-r-,391.html  

Tymczasem Projekt d ch 

rynkach detalicznych. 

 

Gdyby Prezes UKE przeprowa

nie ma potrzeby podejmowania interwencji na rynku hurtowym.  

Rynek mobilny w Polsce jest jednym z najbardziej konkure

Europejskiej niskimi cenami, wysokim nasyceniem 

. Zgodnie z Raportem Prezesa UKE 

o stanie rynku telekomunikacyjnym w 2020 r. 3  

(Euro z VAT)  w 2020 r. 

 W 2020 r. 

 123,7 mld 

minut, co oznacza wzrost o 17,9% rok do roku

w 2019 r. 

detaliczne rynki stacjonarn

aport Prezesa 

telefonii stacjonarnej.  

L . Prezes 

UKE na str. 14 Proj na polskim rynku stacjonarnym 
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Natomiast na rynku mobilnym n

 MVNO 

(Raport Prezesa UKE). 

Przy tak konkurencyjnych rynkach detalicznych 

uzasadnione i racjonalne 

jakichkolwiek  hurtowych. 

ch rynkach hurtowy

ruchomej sieci T-Mobile, 

 lub utrudnianiem e im rynki detaliczne nie 

  dyna tak niskimi cenami 

w UE.  

 

3.  

 

  

w ruchomej publicznej sieci telefonicznej T-

Krajowy organ regulacyjny, , 

 

a) 

charakteru barier strukturalnych lub prawno-  

b) 

iu stanu konkurencji opartej na 

 rynku,  

c) 

onowaniu rynku, 

c  

nich 

dany rynek nie tylko nie powi

wskazuje na brak operatora SMP, a tym samym 

na skutecznej konkurencji. 
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W ocenie T-

przedmiotowe kr  

a priori 

- sowych 

w sieci danego operatora. Nie obejmuje ona dwoistej natury 

- ), oraz presji konkurencyjnej 

).   

 

Ad. istnienie barier strukturalnych lub prawno-regulacyjnych 

 

 chodzi o istnienie barier strukturalnych lub prawno-

rynku, to 

 z art. 2 ust. 1 lit a 

delegowanego   

i numerami. 

Z definicji tej oraz 

niekoniecznie 

 

stricte 

inf

 . 

elementy, to ustalenia w sprawie 
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Ad. struktura rynku nie sprzyja  

 

 to 

na rynku 

sieciach telekomunikacyjnych w Unii, 

delegowa  Komisja Europejska przedmiotowego 

rynku  eceniu 2020.  

 

Przytoc

j rozproszonej struktury 

na poziomie detalicznym, , 

tym przedsi  

Tymczasem, zdaniem Prezesa UKE, taka 

finansowe  . 

ci. Asymetryczne 

warunki finansowe miedzy operatorami sieci stacjonarnych oraz sieci mobilnych 

go sensu ekonomicznego. T-Mobile nie 

odn koncentrowaniu swoich  na 

 niewielkim operatorom na rynku stacjonarnym, 

podstawowych  

mobilnych). Wprost 

, T-

sieciami innych mniejszych ope

 ty styku z kilkuset operatorami 
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ekonomicznego. w takim przypadku niewiele 

w prowadzonej przez siebie analizie.  

, bez uwzg rynku 

-

-

stacjonarnemu.  

w Polsce  

Sam fak

  

kierunku efektywnej konkurencji. 

w 

materiale dowodowym, co potwierdza lektura 

cytowanego w Projekcie decyzji 20:  

w

. W takim 

o 



   

 

11 

 

 [pogr. T-Mobile]. 

 

Ad. nie  

 

Z uzasadnienia p   

ex ante powinna 

m  charakter subsydiarny i tymczasowy.  

 

 

 

enie T-Mobile, Prezes UKE nie 

 

 

4. Ocena pozycji rynkowej  

 

 

.  

 

 te 

. Podnoszenie stawek jest w takiej sytuacji , a 

n  

oczywisty   przed 
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 cen

  

  

, 

nieuzasadnione.  

 

Jakkolwiek w 

pkt 2.2. Projektu decyzji Prezes UKE odnotowuje istnienie tego typu 

ku brytyjskiego, wskazuje 

jedynie Przy czym, o braku 

 - zdaniem Prezesa UKE -    

elementy:  

 

telefonicznej aparat telefoniczny wraz z przypisanym numerem telefonicznym) 

mi telefonicznymi

komunikatora  

  

 tablet lub 

laptop/komputer stacjonarny)  

 

 

 

Dwa ostatnie elementy trudno 

 

technologicznej.   
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a mi przydzielonymi w 

krajowych planach numeracyjnych. 

, 

ogranic

innych sieci telefonicznych) y

 

.  

, 

 

Prezes UKE wskazuje na brak presji ze 

 do jego sieci. Prezes UKE ponownie pomija jednak kluczowy 

element dla oceny tej sytuacji

w zakresie ustalania 

, 

 jak twierdzi Prezes UKE w Projekcie decyzji. 

 

 

5. 

regulacyjnych. 

 

organy regulacyjne, w art. 24 

ustawy Prawo telekomunikacyjne, ie UKE 
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ochronie k  

1 ust. 2 ustawy Prawo telekomunikacyjne, jest tworzenie 

 

- 

telekomunikacyjnych, 

- rozwoju i wykorzystania nowoczesnej infrastruktury telekomunikacyjnej; 

- 

orbitalnymi, 

- 

ceny  

 

- , 

- 

 

Jednoczesnie z

tego cel

. 

 

Niestety  w ocenie T-Mobile  w 

Projekcie decyzji 

nieadekwatne i nieproporcjonalne, ale  precyzyjn

w decyzji organu regulacyjneg
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konkurencyjnych) Prezes UKE dokonuje   

. 

Potencjalny problem 

T-

 odmow  

potwierdzen

 

-Mobile.  

 

a)  

 

-Mobile nigdy ani  innym 

 jej 

ruchomej sieci telefonicznej. 

-

apewnienie funkcjonalnej 

ownikom T-

-

decyzji stwierdzenia o  do sieci T-Mobile nie 

na ich poparcie.  

ustawy Prawo 

telekomunikacyjne. 

, 

w  Zaleceniu 2020. 

Ponadto  z ,  do 

 potencjalny problem dotyczy  
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zapewnienia dos

telekomunikacyjnych

T-Mobile poprzez punkt 

styku sieci (PSS).  

 dostepu Prezes UKE, po

otwartym.  

Tym samym Prezes UKE 

stwarza, w p de facto 

UKE. 

stwierdzonego problemu oraz za

 

h. Dlatego 

.  

 explicite wymienione w Projekcie decyzji  

  

ruchomej sieci T-Mobile , np. 

 

 [podkr. T-Mobile] czy 

 

 [podkr. T-Mobile].  

jej sieci ruchomej. Dlatego te formy 

ni

regulowanym rynku, ostatecznej decyzji.  

  

dla adresata decyzji administracyjnej. Dlatego w przypadku pozostawienia ww. form 

 w ostatecznej decyzji, Prezes UKE winien przynajmniej w uzasadnieniu 

.  



   

 

17 

 

anie uzasadnionych 

 

recyzyjny. Nie jest wiadomym, czy 

, czy do  .   

J  utrzymywanie 

interfejs systemu informatycznego, to 

a T-

Mobile.  

BSA czy 

LLU, gdzie przyspies , ale nie na rynku 

.  

J -mail 

(rodzaj interfejsu elektornicznego) , czy wymiany 

ruchu interkonektowego , zgodnie z art. 31 ust. 1 Prawa telekomunikacyjnego 

w

telekomunikacyjni   w 

. 

brak jest takiego uzasadnienia.  

ponujemy usun  a: 

, albo o jego doprecyzowanie.  

 

T-Mobile proponuje uchylenie   

zapewnienia dostepu ego brzmienia : 

 

 i 2 ustawy Prawo telekomunikacyjne, 
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(sieci telefonii 

 poprzez: 

 w tym 

do  

telekomunikacyjnych, linii 

sieci; 

  

 

  zapewnienie infrastruktury telekomunikacyjnej, kolokacji oraz innych form 

w  

 

 

 

 

 u telekomunikacyjnego w dobrej 

 

 

b)  

 

a T-Mobile 

36 Prawo telekomunikacyjne

 utrzymanie na T-Mobile 

 

-

Mobile,  , i do 
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4 

https://www.uke.gov.pl/download/gfx/uke/pl/defaultaktualnosci/36/392/1/akt_delegowany_pytania_i_odpowiedzi.pdf, pobrano 26.07.2021 

Prezes UKE pomija

a delegowanego T-  

swojej sieci. 

Prezesa UKE do niego 

.

4 

koszty dostosowania sieci operatora do 

cych. 

d -Mobile 

 

T-Mobile -Mobile po regulowanej stawce.  

T- akiego og

 

de facto wz

 konkurenta T-Mobile rynku tranzytu, na 

-Mobile jest istotnym graczem. Trudno  

Prezes UKE nie 

 

.  

t

konkurencji poprzez utrudnianie jej prowadzenia 

 - 

- kowicie niezasadne.  
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5
https://circabc.europa.eu/sd/a/971d1dc9-6cc2-4e21-a67f-

c3cbdd8eb69a/SI_2007_0591%20Comment%20letter%20final%20Acte_EN%252bdate%20et%20nr.pdf, pobrano 26.07.2021 

 

-  r. (sygn. 

akt: DART SMP 6040-7/11(82) 

 

T-Mobile stoi 

 

hurtowym.   

Komisja Europejska w ramach procedury opisanej w art. 7 

, np. - SG-Greffe (2007) 

D/2011155.  

Dlatego tr

przynajmniej  

podmiotami zal  

 

c)  

 

Projekt decyzji przewiduje  udostepniania informacji na rzecz 

telekomunikacyjnych, 

 

W ocenie T-Mobile  brak jest uzasadnienia do zmiany uprzednio  

. R  ych w sieci ruchomej jest rynkiem 
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obecnie 

 -  a powszechnie obowi

prawa .  

Przepis art. 37 ust. 1 i 2 

e 

Dlatego w 

ocenie T-Mobile bowi jest znacznie bardziej adekwatny w tej sytuacji. 

T-Mobile 

T-Mobile. Z tego 

 

-Mobile i tak 

publikuje stosowne informacje na stronach www.   

 

 

d)  

 

Nadto w ocenie T- rawo 

telekomunikacyjne 

rawa telekomunikacyjnego 

sentencji decyzji z 14 grudnia 2012 r. (sygn. akt: DART SMP 6040-7/11(82). Wydanie 

Prawa telekomunikacyjnego

ydanej decyzji. 

 

 

 

, 

 

 


